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Die Vorhabentrager TenneT und TransnetBW haben einen Antrag auf Bundesfachplanung
bei der Bundesnetzagentur gestellt. Durch das Vorhaben 3 (SUEDLINK) soll Strom aus erneu-
erbaren Energiequellen vom Norden Deutschlands in den Siden geleitet werden. Geplant
ist, dass SUEDLINK als Erdkabel verlegt und 2025 in Betrieb genommen wird. Im Rahmen
sogenannter Antragskonferenzen nach § 7 NABEG (Netzausbaubeschleunigungsgesetz Uber-
tragungsnetz) nahm der Regionalverband in einer ersten durch die Bundesnetzagentur
durchgefiihrten Beteiligungsrunde am 07.07.2017 bereits Stellung zur allgemeinen Methodik
der Raumvertraglichkeitsuntersuchung sowie zur Vereinbarkeit der Trassenverldufe mit den
Erfordernissen der Raumordnung (Vorlage (VV) 9/121). Unter Berlicksichtigung der Informa-
tionen zur Umwelt- und Raumvertraglichkeit der vorgeschlagenen Trassenkorridore wurden
die Unterlagen im Anschluss durch die Vorhabentrager nach § 8 NABEG Uiberarbeitet und zur
Behoérden- und Offentlichkeitsbeteiligung nach § 9 NABEG bei der Bundesnetzagentur einge-
reicht. Vom 04. April bis zum 03. Juni 2019 haben die Trager 6ffentlicher Belange die Mog-
lichkeit, sich zu dem Vorhaben zu duBern und Einwendungen zu erheben.

Die Verwaltung des Regionalverbandes Heilbronn-Franken begriiRt das Vorhaben als einen
wichtigen Beitrag zur Erhéhung der Versorgungssicherheit bei der Stromversorgung im Hin-
blick auf die Bewaltigung der geplanten Energiewende.

Die Trassenkorridorverlaufe mit der Nummerierung der Trassenkorridorsegmente sowie die
in der Stellungnahme betrachteten neuralgischen Punkte werden in den beiliegenden Karten
(Anlage 2a und 2b) dargestellt. Diese sind nicht Teil der Stellungnahme (Anlage 1), sondern
dienen der besseren Verstandlichkeit flir die Gremiumsmitglieder. Der von den Vorhaben-
tragern favorisierte sogenannte Vorzugstrassenkorridor, hat sich hinsichtlich seines Verlaufs
im Jahr 2017 (1.Beteiligung des RVHNF) ab dem Trassenkorridorsegment 139 geandert. D.h.
der Verlauf im Main-Tauber-Kreis ist gleich geblieben und weiter sidlich, ca. ab der Halfte
der Strecke innerhalb der Region, wurde der Verlauf des Vorzugstrassenkorridors mit dem
der damaligen durchgehenden Trassenkorridoralternative getauscht. Die einzelnen Trassen-
korridore waren jedoch bereits von der Beteiligungsrunde 2017 weitestgehend bekannt und
geprift. Hervorzuheben ist lediglich das neue Trassenkorridorsegment 335, in welchem die
unterirdische Verlegung der Stromleitung innerhalb der Salzbergwerke der Sidwestdeut-
schen Salzwerke AG geplant ist. Der Korridorverlauf basiert auf einer moglichen unterirdi-
schen Trassenfiihrung zwischen Kochendorf und GroBgartach. Aufgrund von Platzmangel
und Personenverkehr bei vorhandenen Schachten missen zwei neue Schachte zum Einfiih-
ren und Ausfiihren des Kabels in die Bergwerke geteuft werden.

An der Methodik der Raumvertraglichkeitsstudie wurde 2017 kritisiert, dass bei der Konfor-
mitat einer Erdkabeltrasse mit Vorranggebieten fur Naturschutz und Landschaftspflege nicht
zwischen Waldgebieten, Streuobstwiesen, Geholzen oder sonstigen Lebensraumtypen un-






terschieden wird. So macht es einen Unterschied, ob die Trasse durch ein Vorranggebiet,
welches ein geschlossenes Waldgebiet beinhaltet, geflihrt wird oder durch einen lickenhaf-
ten Geholzbestand. Diese Kritik wurde in der beiliegenden Stellungnahme wieder aufge-
nommen, da sie in den Uberarbeiteten Unterlagen nicht bericksichtigt wurde. Diese aus
Sicht der Verwaltung falsche Einschatzung wurde anhand von Beispielen aus Trassenkorri-
dorsegmenten erldutert. Mit Ausnahme der Vorranggebiete fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege sind die vorgenommenen Bewertungen zur Vereinbarkeit mit den Erfordernis-
sen der Raumordnung nachvollziehbar.

Nach Prifung der jeweils 1000m breiten Trassenkorridorsegmente auf ihre Raumvertraglich-
keit, halt die Verwaltung, in Ubereinstimmung mit den Einschitzungen des Vorhabentragers,
den aktuellen Vorzugstrassenkorridor mit der Variante einer Querung des Neckars und des
Siedlungsraumes um Heilbronn in Salzbergwerkstollen, eindeutig fiir den am wenigsten kon-
flikttrachtigen. Es wurde lediglich nochmals auf die geplanten Erweiterungen der IGD-
Schwerpunkte ,IKG Ob der Tauber” in Griinsfeld sowie ,Industriepark Bollinger Hofe” in
Heilbronn hingewiesen, woraus sich nach Einschatzung der Verwaltung jedoch keine Konflik-
te bei der weiteren Trassenplanung ergeben sollten. Aus diesem Grund unterstiitzt sie eine
Weiterfihrung der Planungen innerhalb dieses Korridors. Auch wenn eine Umsetzung inner-
halb der 6stlich verlaufenden aktuellen Korridoralternative ebenfalls denkbar ware, ist diese
aufgrund der aus raumordnerischer Sicht héheren Konflikttrachtigkeit nicht zu empfehlen.
Die von den Vorhabentragern favorisierten Schachtstandorte fiir die Bergwerksvariante in
Kochendorf und GrofRgartach wurden ebenfalls gepruft. Sie sind aus Sicht der Verwaltung
gegeniber den jeweiligen Alternativen vorzuziehen.

Nach Einschatzung der Verwaltung ist sowohl bei der Planung der Erdkabeltrasse innerhalb
des Vorzugstrassenkorridors als auch bei der Umsetzung der Schachtbauwerke zur Abteu-
fung des Erdkabels an den gewadhlten Standorten eine Vereinbarkeit mit den Zielen der
Raumordnung herstellbar.

Von Seiten der Bundesnetzagentur wurde ausdriicklich betont, dass die Stellungnahmen bis
zum 03. Juni 2019 abzugeben sind und dass nicht fristgerecht abgegebene Stellungnahmen
nicht bertcksichtigt werden. Fristverlangerungen sowie Stellungnahmen unter Vorbehalt
sind nicht moglich. Da der nachste Planungsausschuss erst am 07. Juni 2019 stattfindet und
somit eine Entscheidung der Verbandsversammlung tber die Stellungnahme nicht mdglich
ist, kann die Verwaltung die Stellungnahme lediglich zur Kenntnisnahme vorlegen.

Im weiteren Verlauf des Verfahrens zur Bundesfachplanung priift die Bundesnetzagentur
den moglichen Verlauf der Trassenkorridore. Dabei diskutiert sie mit allen Beteiligten deren
Bedenken und Anregungen bei einem Erdrterungstermin. Die Bundesnetzagentur entschei-
det, welcher Trassenkorridor genehmigt wird und macht diese Entscheidung 6ffentlich be-
kannt. Der genaue Verlauf des Kabels wird erst im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren
entschieden.

Beschlussvorschlag:
Kenntnisnahme

Anlagen:

Anlage 1) Stellungnahme der Verwaltung zur Bundesfachplanung vom 08.05.2019
Anlage 2a) Karte 1 Korridorvarianten im nérdlichen Teil der Region Heilbronn-Franken
Anlage 2b) Karte 2 Korridorvarianten im siidlichen Teil der Region Heilbronn-Franken






Anlage 1 zur Vorlage (PA/VV) 9/121a

/ REGIONALVERBAND
HEILBRONN-FRANKEN

Regionalverband Heilbronn-Franken * Frankfurter Straie 8 + 74072 Heilbronn ’_/\(

Bundesnetzagentur Verbandsdirektor
Referat 804
Postfach 8001
53105 Bonn
Datum: 08.05.2019
Bearbeiter: Ki/Ve/Ca
Az.: 6-3-2-1-1
lhr Az.: 804-6.07.00.02/3-2-5#5

Bundesfachplanung Hochstspannungsleitung Brunsbiittel-GroRgartach (Vorhaben Nr.3
BBPIG) Abschnitt E (Arnstein-GroRgartach) - SUDLINK

Stellungnahme zur Behérden- und Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 9 NABEG

Sehr geehrte Damen und Herren,
wir danken fiir die Beteiligung an dem o.g. Verfahren.

Das Vorhaben ist ein bedeutsames Element der Energiewende. Wir unterstitzen es als wich-
tigen Beitrag zur Erhéhung der Versorgungssicherheit bei der Stromversorgung. Fiir das Ge-
lingen der Energiewende bestehen aus unserer Sicht zum gegenwirtigen Zeitpunkt keine
technisch umsetzbaren Alternativen zum Ausbau der Netzkapazitaten.

Wir weisen darauf hin, dass wir uns bei unserer Priifung auf die Raumvertréglichkeitsstudie
konzentrieren. Die Unterlagenteile Umweltbericht, Untersuchungen zur Natura 2000-
Vertraglichkeit, artenschutzrechtliche Ersteinschatzung, immissionsschutzrechtliche Erstein-
schatzung und Fachbeitrag zur Prognose der wasserrechtlichen Zuldssigkeit wurden nicht
gepriift, da dies in die Zustandigkeit der entsprechenden Fachbehérden fillt.

Mit Blick auf den geltenden Regionalplan Heilbronn-Franken 2020 und mit Verweis auf unse-
re Stellungnahme vom 07.07.2017 kommen wir bezliglich der mit Schreiben vom 27.03.2019
Uberlassenen Unterlagen zu folgender Einschatzung.

Durch das Vorhaben werden regionalplanerische Zielfestlegungen beriihrt.

Hinweise zur Methodik

Wie bereits in unserer Stellungnahme vom 07.07.2017 dargelegt, halten wir die angewandte
Methodik der Korridorfindung fiir gut nachvollziehbar und geeignet. Wir begriiRen dariiber
hinaus, dass zwischen Regionalen Griinziigen und Griinzédsuren in den vorliegenden Unterla-
gen inzwischen differenziert wird. Die getrennte Betrachtung in den Tabellen zur Bewertung
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der Konfliktpotentiale bzw. der Konformitit der einzelnen Trassenkorridorsegmente (TKS)
sowie die Formulierung in den Legenden der Karten als Regionaler Griinzug und Trenngriin
kdnnen wir mittragen.

Weiter begriiBen wir die gleichwertige Beriicksichtigung von Vorranggebieten fiir Windkraft
und kommunalen Konzentrationszonen im Rahmen der Raumvertraglichkeitsstudie.

Allerdings weisen wir erneut darauf hin, dass aus unserer Sicht die vorgenommene Bewer-
tung von Vorranggebieten fiir Naturschutz und Landschaftspflege kritisch zu sehen ist. Diese
werden durchgédngig pauschal mit einem spezifischen Restriktionsniveau bzw. Konfliktpoten-
zial ,mittel” und einer Konformitdt ,kann erreicht werden” eingestuft. Dies wird damit be-
griindet, dass eine Querung nicht kategorisch ausgeschlossen wird, wenn die Nutzung mit
den Funktionen des Vorranggebietes vereinbar ist. Wértlich steht im genannten Plansatz:
»Andere Nutzungen, die mit den Funktionen nicht vereinbar sind, sind auszuschlieRen.“ Bei
Vorranggebieten fur Naturschutz und Landschaftspflege ergibt sich diese Funktion jedoch
aus dem Charakter des Gebietes. Als Vorranggebiete kommen nach der Begriindung zu Plan-
satz 3.2.1 mit Wald, Griinland, Streuobst, Gehélzen, Feuchtgebieten verschiedenste Lebens-
raumtypen in Frage. Hieraus wird deutlich, dass die betroffenen Gebiete auch Lebensriume
sein kdnnen, bei denen eine Erdkabelverlegung nicht mit den Funktionen der Vorranggebie-
te vereinbar ist (insbesondere Waldgebiete). Dariiber hinaus sind diese Gebiete nach Plan-
satz 3.2.1 (2) Z ,in ihrer Gesamtheit vor einer Intensivierung der Raumnutzung zu bewah-
ren”.

Vorranggebiete fiir Forstwirtschaft, in denen nach Plansatz 3.2.4 ebenfalls andere Nutzun-
gen ausgeschlossen sind ,soweit sie mit der waldbaulichen Nutzung und den 6kologisch ge-
sellschaftlichen Funktionen nicht vereinbar sind”, werden hingegen nach den Bewertungsta-
bellen durchgangig mit dem Konfliktpotenzial hoch und der Konformitit ,nicht erreichbar”
bewertet.

Aus diesem Grund halten wir daran fest, dass Vorranggebiete fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege entweder insgesamt in der gleichen Kategorie wie Vorranggebiete fiir Forst-
wirtschaft eingestuft werden sollten oder zumindest bei den Kategorien spezifisches Kon-
fliktpotenzial und der Konformitdt zwischen Gebieten, deren Charakter durch eine Erdkabel-
verlegung nicht beeintréchtigt wird und Gebieten, deren Charakter beeintrichtigt wird, zu
differenzieren ware. Der pauschale Verweis auf konfliktmindernde MaRnahmen kann bei
den zahlreichen Vorranggebieten fiir Naturschutz mit Waldcharakter nicht tberzeugen.

Mit Ausnahme der zuvor genannten Vorranggebiete fiir Naturschutz und Landschaftspflege
halten wir jedoch die vorgenommenen Bewertungen zu den Restriktionsniveaus und den
Konformitaten fiir nachvollziehbar. Wir gehen bei Beriicksichtigung der nachstehend von uns
genannten Punkte von einer Vereinbarkeit des Vorzugstrassenkorridors mit den Zielen der
Raumordnung aus.

Hinweise zu den Trassenkorridoren

Die vorliegenden Trassenkorridore setzen sich zum (iberwiegenden Teil aus den Trassenkor-
ridorsegmenten (TKS) der vorherigen Beteiligungsrunde zusammen. In der Region Heilbronn-
Franken wurden lediglich 7 neue Verschwenkungen bzw. Alternativ-TKS hinzugefligt. Von
diesen ist keine in den ausgewdhlten Vorzugstrassenkorridor (VTK) eingeflossen (mit Aus-
nahme der Bergwerksvariante TKS 355, die getrennt betrachtet wird).



Der nun vorliegende VTK ist im nérdlichen Teil der Region (TKS 126¢-139) mit dem VTK aus
der letzten Beteiligungsrunde identisch. In diesem Bereich sind aus unserer Sicht keine un-
iiberwindbaren raumordnerischen Hindernisse zu sehen.

Entsprechend des oben genannten Hinweises zur Methodik, méchten wir allerdings bei-
spielhaft auf ein Vorranggebiet fiir Naturschutz und Landschaftspflege im TKS 128 westlich
von GroRrinderfeld hinweisen. Hierbei handelt es sich um ein vollstindig innerhalb des Tras-
senkorridors liegendes nach dem Luftbild kompaktes Eichenwaldgebiet. Fiir dieses Gebiet
wird in der Tabelle zur Konformitatsbewertung angegeben, diese kénne durch mindernde
MaRnahmen erreicht werden. Diese Einschdtzung kénnen wir nicht teilen. Da allerdings in
dem Trassenkorridor ausreichend Platz verbleibt, das Gebiet zu umfahren und dartiber hin-
aus die potenzielle Trassenachse an dem Gebiet vorbei verlduft, erheben wir zum derzeiti-
gen Verfahrensstand keine Bedenken. Wir gehen davon aus, dass in dem folgenden Planfest-
stellungsverfahren die vertréglichste Trassenfiihrung innerhalb des Korridors gefunden wird.

Bei einem als Querriegel praktisch liber das ganze TKS 139 westlich Schillingstadt verlaufen-
den Vorranggebiet fiir Naturschutz ist aus unserer Sicht eine Querung kaum zu vermeiden. In
diesem Fall handelt es sich um ein Gebiet mit liickigem Feldheckenbestand. Hier ist aus un-
serer Sicht die vorgenommene Einschatzung korrekt, dass bei entsprechender Trassenfiih-
rung und minimierenden MaRnahmen eine Querung durch ein Erdkabel mit den Funktionen
vereinbar ist.

Auch wenn sich innerhalb des VTK aus dieser Bewertung der Vorranggebiete fiir Naturschutz
und Landschaftspflege voraussichtlich keine Hindernisse ergeben, tritt diese Problematik je-
doch mehrfach in TKS auf, die nicht Teil des VTK sind. Dort sind die Auswirkungen deutlich
problematischer zu bewerten. Insbesondere im TKS 134 siidlich Wittighausen liegt ein groR-
flichiges Vorranggebiet fiir Naturschutz und Landschaftspflege, das iiberwiegend aus Wald
besteht, und eine Querung in diesem Segment aus unserer Sicht sehr erschweren wiirde. Ein
weiteres Beispiel ware darliber hinaus zentral im TKS 137 nordwestlich Schwabhausen.

Ab dem TKS 139 weicht der aktuelle VTK von der Linienfiihrung der letzten Beteiligungsrun-
de ab und lduft in der damaligen durchgehenden Korridoralternative. Diese Verschwenkung
begriiRen wir ausdriicklich, da aus unserer Sicht dieser Verlauf der deutlich konfliktirmere
ist. Auch in diesem Bereich halten wir die vorgenommenen Einschitzungen fiir zutreffend
und halten eine Umsetzung der Planung in dem Korridor aus regionalplanerischer Sicht fiir
moglich.

Insbesondere begriiBen wir die Alternative des TKS 335. Aus unserer Sicht ist die Trassenfiih-
rung Untertage innerhalb von Salzabbaustollen zur Querung des dicht besiedelten Bereiches
um Neckarsulm, Heilbronn, Bad Friedrichshall wie auch des Neckars die konfliktirmste Al-
ternative.

Am 07.06.2019 wird der Entwurf zur 18. Anderung des Regionalplans Heilbronn-Franken
2020 ,Weiterentwicklung der Schwerpunkte fiir Industrie, Gewerbe und Dienstleistungsein-
richtungen (IGD)” dem Planungsausschuss des Regionalverbands Heilbronn-Franken zum Be-
schluss Uber die Einleitung des férmlichen Beteiligungsverfahrens vorgelegt. Die Erweiterun-
gen der IGD-Schwerpunkte werden somit zum in Aufstellung befindlichen Ziel der Raumord-
nung. Nachdem wir auf die beiden Schwerpunkte IKG Industriepark Ob der Tauber westlich
von Griinsfeld (TKS 132a) sowie Industriepark Béllinger Héfe in Heilbronn (TKS 164) bereits
im Rahmen unserer Stellungnahme vom 07.07.2017 hingewiesen haben, méchten wir auf



diese beiden Standorte nochmals naher eingehen. In den Anlagen zur Raumvertraglichkeits-
studie werden potentielle Trassenachsen dargestellt. Die potentiellen Trassenachsen im TKS
132a und 164 laufen an geplanten Erweiterungen der IGD-Schwerpunkte vorbei und wiirden
somit auch aus unserer Sicht funktionieren. Die gewerblichen Entwicklungen wiirden einer
Verwirklichung des Erdkabels nicht entgegenstehen. Hinzu kommt, dass der IGD-
Schwerpunkt Industriepark Béllinger Héfe bei einer Realisierung der Bergwerksvariante (TKS
335) nicht beriihrt wird. In der Anlage zur Stellungnahme befinden sich die am 09.02.2018
bereits Uberlassenen Standortsteckbriefe aus dem Regionalen Gewerbeflichenentwick-
lungskonzept, welches von der Verbandsversammlung am 29.06.18 beschlossen wurde. In
den Steckbriefen werden die genauen Abgrenzungen der zukiinftigen IGD-Schwerpunkte
dargestellt. Die Abgrenzungen haben sich im Rahmen des bisherigen Verfahrensverlaufs der
18. Anderung nicht wesentlich geindert. Sobald der Beschluss tiber die Beteiligung zur 18.
Anderung gefasst ist, senden wir lhnen zudem die aktuellen Standortsteckbriefe der beiden
Standorte zu. Nicht zuletzt erfolgt im Rahmen des Beteiligungsverfahrens zur 18. Anderung
sowohl eine Beteiligung der Bundesnetzagentur als auch der Transnet BW.

Wir weisen weiter darauf hin, dass mehrere TKS von Fernwasserleitungstrassen gequert
werden. Es handelt sich hierbei um die TKS 132c, 137, 139, 135b, 140, 141b, 144a, 144c, 167
sowie den Kreuzungsbereich der TKS 151,152,153. Da wir den gepriiften Planunterlagen
hierzu keine Aussagen entnehmen konnten, regen wir an, sofern dies noch nicht geschehen
ist, diese Leitungen zu beriicksichtigen und spitestens zu der endgiiltigen Trassenlegung im
Planfeststellungsverfahren die Trager der Fernwasserleitungen zu beteiligen.

Hinweise zu den méglichen Schachtstandorten der Bergwerksalternative

Aus den Unterlagen ist derzeit nicht klar ersichtlich, wie die Raumbeanspruchung an den
Schachtstandorten dauerhaft aussehen wird und welche Flurstiicke letztlich ausgewadhlt
werden. Daher ist eine abschlieBende Einordnung des Vorhabens beziiglich der Vereinbar-
keit mit den Zielen der Raumordnung noch schwierig.

Einige der in den Steckbriefen gezeigten méglichen Flurstiicke liegen innerhalb Regionaler
Griinzlige. Regionale Griinzlige sind nach Plansatz 3.1.1 als Vorranggebiete festgelegt und
sollen von Siedlungstatigkeit und anderen funktionswidrigen Nutzungen frei gehalten wer-
den. Deshalb weisen wir darauf hin, dass wir eine Freihaltung der Griinziige von Bautatigkei-
ten begriiBen wiirden.

Sollte dies jedoch nicht méglich sein, so bestehen folgende Méglichkeiten um eine Verein-
barkeit mit den Zielen der Raumordnung trotzdem herzustellen:

* Bei einer lediglich kleinfldchigen dauerhaften Bebauung oder Versiegelung ohne gré-
Bere Storwirkungen besteht die Mdglichkeit, das Vorhaben als nicht regionalbedeut-
sam zu betrachten.

* Wird der Regionale Griinzug nur in kleinen Teilen und randlich beriihrt kann die
MaRnahme als eine Ausformung des Griinzuges gesehen werden.

* Werden gréRere bauliche MaRnahmen innerhalb des Griinzuges erforderlich, kann
nach der Begriindung zu Plansatz 3.1.1 fiir InfrastrukturmaRBnahmen unter bestimm-
ten Voraussetzungen eine Ausnahmeregelung gelten. Hierfiir ist erforderlich, dass ei-
ne Bedeutung fur die Allgemeinheit vorliegt und es sich um eine standortgebundene
Anlage handelt. Weiter ist darzulegen, dass es keine freiraumschonenderen Alterna-
tiven gibt und die Funktionen des Regionalen Griinzuges hierdurch nicht in Frage ge-
stellt werden.



® Sollte keine der vorgenannten Optionen greifen besteht weiter die Méglichkeit eines
Zielabweichungsverfahrens.
Auf Basis des gegenwdrtigen Kenntnisstandes halten wir es allerdings fiir realistisch eine
Vereinbarkeit mit den Zielen der Raumordnung ohne ein Zielabweichungsverfahren zu errei-
chen.

Da nach dem Anhang 5.2.2 der Unterlage Il ,technische Beschreibung des Vorhabens” noch
keine endgiiltige Verortung der Schachtstandorte méglich ist, gehen wir fiir unsere Einschit-
zung davon aus, dass die in den Abbildungen 7 und 8 des Anhangs 5.1 der Unterlage Il
~technische Beschreibung des Vorhabens” gezeigten Standorte die aktuell geplanten
Schachtstandorte zur Abteufung des Erdkabels sind.

Aufgrund der raumlichen Nahe zum Umspannwerk halten wir den Standort ,GroRgartach”
ebenfalls fiir den am besten geeigneten Standort, um das Kabel wieder an die Erdoberfliche
zu flihren. Aus dieser Lage zu dem bestehenden Umspannwerk wire nach unserer Meinung
auch eine Standortgebundenheit ableitbar. Die in Abbildung 8 markierte Lage wire randlich
innerhalb des Regionalen Griinzuges ,Neckartal siidlich Heilbronn und Schozachbecken* an-
gesiedelt. Es bleibt zu erwdhnen, dass in diesem Bereich eine Trasse einer Ferngasleitung
verlduft, die als Vorranggebiet nach Plansatz 4.2.2.3 festgesetzt ist. Dariiber hinaus ist hier
eine Trasse flir StraRenverkehr Neubau nach Plansatz 4.1.1 als Vorschlag dargestellt. Diese
Ziele bzw. Vorschldge der Raumordnung sind bei der endgiiltigen Standortfestlegung zu be-
achten bzw. zu beriicksichtigen.

Die weiteren im Steckbrief Schachtstandort ,,GroRgartach” markierten Flurstiicke (Ostlich des
in Abbildung 8 gekennzeichneten Bereiches) liegen nicht innerhalb des Regionalen Griinzu-
ges. Auch hier wird auf die genannte Trasse fiir StraRenverkehr Neubau nach Plansatz 4.1.1
hingewiesen.

Die mogliche Alternative ,Hipfelhof” sehen wir nicht als vorteilhaft an. Beide in dem Steck-
brief eingezeichneten méglichen Flurstiicke liegen deutlich innerhalb des Regionalen Griin-
zuges ,Neckartal stidlich Heilbronn und Schozachbecken”.

Die in Abbildung 7 eingezeichnete Standortalternative ,Kochendorf” (Flurstiick 5759/3) ist
aus unserer Sicht ein geeigneter Standort fiir den Eintrittsschacht in die Untertageverlegung.
Dieser Standort lage auBerhalb des Regionalen Griinzuges ,Neckartal nérdlich Heilbronn®
und wiare somit regionalplanerisch positiv zu beurteilen.

Fir die weiteren in dem Steckbrief dargestellten méglichen Flurstiicksalternativen wire bei
einer Auswabhl als Schachtstandort zu priifen, ob dieser innerhalb oder auRerhalb des Griin-
zuges liegt. Pauschal ldsst sich sagen, dass alle siid-8stlich bzw. 6stlich dieses Standortes lie-
genden Alternativflurstiicke zumindest teilweise innerhalb des Griinzuges liegen, wihrend
die nord-westlich markierten Flurstiicke auRerhalb des Griinzuges liegen. Bei einer Beriih-
rung des Griinzuges ware nach den eingangs dargestellten Optionen zu priifen, wie eine Um-
setzung moglich gemacht werden kénnte.

Die dariiber hinaus in den Steckbriefen dargestellte Alternative ,Hasenmiihle” halten wir aus
regionalplanerischer Sicht nicht fiir geeignet. Das Flurstiick 4877/2 liegt innerhalb des Regio-
nalen Griinzuges ,Sulmtal” im Grenzgebiet zu dem Griinzug , Neckartal nérdlich Heilbronn®.
Der Griinzug hat in diesem Bereich eine ausgeprigt siedlungsgliedernde Funktion zwischen
den Gewerbegebieten von Bad Friedrichshall/Neckarsulm im Westen und dem Siedlungs-
kérper Bad Friedrichshall-Plattenwald im Osten. Der Regionale Griinzug hat in diesem Be-
reich schon jetzt lediglich eine Breite von ca. 500-600 m. Durch eine Umsetzung des Schacht-
standortes in diesem Freiraumbereich wiirde diese siedlungsgliedernde Funktion beeintrich-
tigt. Nach der Begriindung zu Plansatz 3.1.1 sollen insbesondere jene kleinrdumigen Frei-



raumbereiche zwischen den Siedlungen auRerhalb der Griinzisuren einen besonderen
Schutz vor Ausnahmeregelungen genieRen. Hierbei weisen wir insbesondere auch auf das an
diesen Griinbereich angrenzende Klinikum am Plattenwald als besonders sensible Nutzung
hin. Weiter wird der Freiraum in diesem Bereich voraussichtlich auch durch den nérdlich ge-
planten Bebauungsplan ,Obere Fundel” weiter eingeschrankt werden. Aus unserer Sicht soll-
te dieser letzte verbliebene, schmale Griinbereich zwischen den Siedlungskérpern deshalb
erhalten werden. Der Bereich stellt dariiber hinaus einen Freiraumanschluss der ansonsten
praktisch von Bebauung umschlossenen, stidlich liegenden Teilfliche des FFH-Gebietes , Un-
tere Jagst und unterer Kocher” dar. Gegen eine Umsetzung an diesem Standort erheben wir
aus den genannten Griinden vorsorglich Bedenken.

Fazit

Grundsétzlich halten wir in Ubereinstimmung mit den Einschatzungen des Vorhabentrigers
den aktuellen VTK mit der Variante einer Querung des Neckars und des Siedlungsraumes um
Heilbronn in Salzbergwerkstollen aus raumordnerischer Sicht insgesamt eindeutig fiir den
am wenigsten konflikttrachtigen. Wir begriiRen aus diesem Grund eine Weiterfiihrung der
Planungen innerhalb dieses Korridors, auch wenn eine Umsetzung innerhalb der 8stlich ver-
laufenden aktuellen Korridoralternative ebenfalls grundsatzlich denkbar wére. Die ausge-
wahlten moglichen Schachtstandorte fiir die Bergwerksvariante sind aus unserer Sicht den
jeweiligen Alternativen vorzuziehen. Nach unserer Einschatzung ist die Vereinbarkeit der
Trassenflihrung innerhalb des Vorzugstrassenkorridors sowie die Errichtung der Schacht-
bauwerke an den geplanten Standorten ,GrofRRgartach” und , Kochendorf” mit den Zielen der
Raumordnung herstellbar.

Wir bitten um Beteiligung im weiteren Verlauf dieses Verfahrens.

Mit freundlichen GriiRen

!

Klaus Mandel

Anlagen:

Anlage 1a - Auszug aus dem Regionalen Gewerbeflachenentwicklungskonzept
Heilbronn-Franken 2030, Standortsteckbrief HN 01 ,Heilbronn, Industriepark Béllinger
Hofe”

Anlage 1b - Auszug aus dem Regionalen Gewerbeflachenentwicklungskonzept
Heilbronn-Franken 2030, Standortsteckbrief TBB 05 ,Griinsfeld, IKG Industriepark Ob der
Tauber”



Heilbronn, Industriepark Bollinger Hofe (Bollinger Hofe)

Anlage 1la zur Stellungnahme HN 01

ERGEBNIS

Zusammenfassung der Bestandserhebung, Bedarfsberechnung und Eignungsbewertung / Konfliktpriifung

Schwerpunkt liegt weniger als 10 Min. Fahrt von der A6 entfernt, OPNV-Anbindung gegeben (Bus), Branchenmix u.a. mit
Automotive, Logistik.

Flachenbedarf der Stadt Heilbronn in allen Schwerpunkten 99 ha, abzgl. Flachenreserven (gew. FNP-Flachen u. Baullicken)
in allen Schwerpunkten von 36,3 ha, daher Ausweisungsbedarf der Stadt Heilbronn insgesamt in den Schwerpunkten

62,7 ha.

Mittlere flachenbezogene Eignung in Teilflache 1a und 1c (Anbindung ans bestehende StralRennetz schwierig, maRige
Flachenzuschnitte, mittlere Topografie).

Geringe okologische Eignung, insbesondere aufgrund hochwertiger Béden im gesamten Betrachtungsraum.
Betrachtungsraum ist derzeit als WeiRflache in der Raumnutzungskarte dargestellt. Westlich grenzt regionaler Griinzug an,
suidostlich grenzt Griinzasur an.

Raumliche Entwicklungsprioritidten (M 1 : 50.000) Entwicklungserfordernisse aus Siedlungssicht

- Teilflache 1a entwickeln mit Anbindung an die A.-
Baumann-Strale. Die Teilflache stellt die abschlielende
Entwicklungsmoglichkeit nach Siidwesten dar.
Energietrassen bilden den Abschluss nach Sudosten.
Flache wird nicht als neuer Siedlungsansatz bewertet, da
nordlich anschlieBender Grinkorridor als Griinflache
innerhalb der Siedlung gebietsinterne Gliederungswirkung
entfaltet und ErschlieRung Uber Bestand erfolgt.

- Teilflache 1b entfallt aufgrund Alternativenprifung Stufe 3.

- Teilflache 1c entfallt, wegen funktionalem Zusammenhang
mit 1b.

Entwicklungserfordernisse aus Freiraum- und
Umweltsicht

- Freihaltung des Korridors mit Kompensationsmafinahmen
und Naturdenkmal als Biotopverbundkorridor vom
Waldbereich Kramerschlag zum Wachtelesgraben
(Teilflache 1b, 1c, und Griinflache im Nordosten von
1a).Eingriinung nach Westen und Slidosten vorsehen.

Zusammenfassung Priifung mogl. weiterer Schwerpunkte / Abgleich mit Flachenreserven / vergleichende Bewertung

Da der Ausweisungsbedarf nicht am Standort gedeckt werden kann, wurden die Voraussetzungen zur Ausweisung eines
alternativen IGD-Schwerpunkts an best. Gewerbeflachen innerhalb des Gemeindegebiets geprift und ein Abgleich mit
Reserven in den Schwerpunkten Flein (HN 6-1), Talheim (HN 11-2) und Schwaigern (HN 17) durchgefiihrt.

Der dadurch ermittelte Schwerpunkt Heilbronn, Sontheim (HN 21) weist in Teilflache 1a eine bessere Eignung auf als der
Betrachtungsraum der Bollinger Hofe und sollte daher als Schwerpunkt ausgewiesen und vorrangig entwickelt werden.
Bezogen auf den Schwerpunkt HN, IP Bollinger Hofe sind die Teilflachen 1a und 1c besser geeignet (mittlere flachen-
bezogene, geringe 6kologische, hohe lagebezogene Eignung) als die Vergleichsflachen in den bestehenden Schwerpunk-
ten in raumlicher Nahe (geringe / mittlere flachenbezogene, geringe 6kologische, geringe lagebezogene Eignung).
Teilflachen 1b in den Bollinger Hofen und Teilflache 1b in Heilbronn, Sontheim sind schlechter geeignet als die Flachen in
Flein und Schwaigern und werden daher nicht weiter verfolgt. Aufgrund des funktionalen Zusammenhangs (best. / geplante
KompensationsmaRRnahmen, Biotopverbund) wird von einer Erweiterung in Teilflache 1c der Bollinger Hofe ebenfalls
abgesehen.

Auf den Ausweisungsbedarf werden die Reserven in den Schwerpunkten Flein (HN 6-1) und Schwaigern (HN 17) teilweise
angerechnet. Es verbleibt ein Ausweisungsbedarf von 45,0 ha.

Gebietsscharfe Abgrenzung des Schwerpunkts (M 1 : 50.000)

g i = F AN - Ausweisungsumfang betragt 22,5 ha und bleibt auch in
e ,/ “7’/#{\\ Summe mit der Ausweisung HN 21 deutlich hinter dem
2084 Votrargu Ausweisungsbedarf zurlick.
\ Li3e b I - Abgrenzung orientiert sich an bestehender Freileitung im
T Azabo s | e S Sldosten und bleibt geringfligig gegeniiber der
% - Hof Teilflachengrenze 1a zuriick.

- Bilanz der Abgrenzung: Neuausweisung: 22,5 ha,
Ubernahme: 0 ha, Riicknahme 0 ha.

- Es bestehen keine Entwicklungsreserven; die Abgrenzung
stellt die abschlieRende Siedlungsentwicklung dar.

Hinweise:

- Aufgrund der konfliktbehafteten Situation soll die Flache
auf Wunsch der Stadt HN nur als Erweiterungsreserve fir

die Fa. Audi dienen (Regelung durch RO-Vertrag). Die

Fortschreibung der Freiraumfestlegungen Flache sichert damit den Werkstandort Neckarsulm/HN.

Es ist keine Fortschreibung der Freiraumfestlegungen
erforderlich.

- Nordéstlich des Betrachtungsraums gelegene Flache
'Steinacker' wurde im Rahmen der Bedarfsbestimmung als
Reserve gegengerechnet; die Abgrenzung bleibt bestehen.
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Heilbronn, Industriepark Bollinger Hofe (Bollinger Hofe)

HN 01

BESTANDSERHEBUNG UND BEDARFSBERECHNUNG

Orthofoto des Schwerpunkts

Informationen zur Stadt Heilbronn:

Raumordnerische Grundlagen

- Oberzentrum der Region im Verdichtungsraum

- Schnittpunkt von 2 Landesentwicklungsachsen
Ausgangspunkt regionale Entwicklungsachse ins
Schozach-Bottwartal

Beschiftigte, Pendler, Einwohner

- 65.014 soz.vers.pfl. Beschaftigte (30.06.2014)
- 41.012 Einpendler (30.06.2014)

- 22.291 Auspendler (30.06.2014)

- Pendlersaldo: 18.721 (30.06.2014)

- 118.122 Einwohner (31.12.2013)

Anteil der gewerblichen Flachennutzung (bez. auf
Gebaude und Freiflache)
- GF H+W, G+| 688 ha (31.12.2012)
Dies entspricht 32,6 % der gesamten G+F
(Stark uberdurchschnittliche Auspragung bezogen auf den
Flachenanteil in allen Gemeinden in der Region)

Informationen zum Schwerpunkt:

Lage
- im Norden des Stadtgebiets von Heilbronn gelegen

Landschaftliche Einbindung

- Schwerpunkt bildet eigenen Siedlungskérper und liegt auf
Hohenrlicken, eine weitrdumige Sichtbarkeit von Norden ist
gegeben

Verkehrliche Anbindung

- Ortsdurchfahrtfreie Anbindung an Autobahn A6, Anschluss
Heilbronn / Untereisesheim, Fahrzeit Autobahnabfahrt bis
Gebietseingang: ca. 5 Minuten

- OPNV-Anbindung vorhanden (Buslinien: 8, 31, 32, 33, 61,
62, 63; HNV)

Digitale Infrastruktur (nach Angaben der Stadt)
- Downloadrate: bis 50 Mbit/s
- Uploadrate: bis 10 Mbit/s

Im Schwerpunkt ansdssige Unternehmen

(Auszug nach Ortserhebung 11.05.2015)

- Audi AG (Automotive)

- Intersport (GroRhandel Sportartikel)

- Deutsche Post AG (Logistik)

- Leitz GmbH & Co. KG (Blroausstattung)

- Brunnen / Baier & Schneider GmbH & Co. KG (Burobedarf)

FlachengroBRen des Schwerpunkts (Stand 2015):

IGD-Bestand: 83,9 ha
IGD-Planung: 88,3 ha
Bisherige IGD-Ausformungen: 20,2 ha/
11,7 %
GesamtgroRe des Schwerpunkis: 172,2 ha
Gew. Flachen laut FNP im Schwerpunki: 24,6 ha
LW-Flachen laut FNP im Schwerpunkt: 0 ha
Gewichtete Bauliicken im Schwerpunkt: 7,7 ha

Abschiatzung Flachenbedarf bis 2030 durch
Regionalverband:

Abschatzung fur Stadt gesamt: 110 ha
Davon in den Schwerpunkten 99 ha
(Anteil in %): (90%)
Flachenreserven in den Schwerpunkten 36,3 ha
(Stand 2015):

Sonstige gewerbliche Flachen-reserven 2,3 ha
im FNP und gewerbliche Innenpotenziale

(Stand 2015):

Ausweisungsbedarf des Schwerpunkts: 62,7 ha

Betrachtungsraum fiir die Eignungsbewertung und Konfliktpriifung (M 1:50.000)

- Begrenzung des Betrachtungsraums durch Energietrassen
im Sudosten und Waldflache im Westen.

Aus weiterer Untersuchung ausgeschlossene Raume:

- Erweiterung des Schwerpunkts nach Norden aufgrund
Topografie nicht mdglich, zudem Begrenzung durch
Verlauf A6.

- Nach Westen ebenfalls problematische Topografie sowie
Geholzstruktur und Griinzasur.

- nach Osten Topografie, Wasserriickhaltung, Gehdlze.

- sudlich Steinacker: Nahe Wohnbebauung Stadtteil
Neckargartach (600 m) sowie Energietrassen.

Standortsteckbrief HN 01




Heilbronn, Industriepark Bollinger Hofe (Bollinger Hofe) HN 01

EIGNUNGSBEWERTUNG UND KONFLIKTPRUFUNG

Siedlungskriterien (M 1 : 50.000) Flachenbezogene Eignung:

- Mittlere Eignung in Teilflachen 1a und 1c aufgrund mittlerer
Topografie (Hangneigung Uberwiegend zwischen 0% und
10%, nur kleinflachig tber 10%), knotenfreie Anbindung
ans bestehende StralRennetz des Schwerpunkts
(Alexander-Baumann-Strale) méglich. Effizienz der
Flachenzuschnitte nur mittel (1a) wegen einseitiger
ErschlieBung bzw. gering (1c) wegen geringer
Gebietsbreite).

- Geringe Eignung in Teilflache 1b trotz guter
Anbindungsmadglichkeit wegen ungiinstiger Topografie
(uberwiegend > 10% Hangneigung) und wenig effizienter
Grundstiickszuschnitte.

Standortlich relevante Umweltkonflikte:

- Sehr kleinflachig im Suden Bereich mit weniger als 700 m
Entfernung zu Wohnbebauung (mittlere Erheblichkeit),
kleine bestehende Grinflache im Nordwesten und an der
nordlichen Grenze, sowie geplante Grunflache (mittlere
Erheblichkeit).

AusschlieBlich Béden mit hoher Gesamtwertigkeit (hohe
Erheblichkeit).

Im (Nord)westen angrenzend Wasserschutzwald, (mittlere
Empfindlichkeit).

Im (Nord)westen angrenzend Wald bei gleichzeitig
schlechter Durchliiftung, (mittlere Erheblichkeit), mit
Waldfunktion Klimaschutzwald (mittlere Empfindlichkeit).Im
restlichen Betrachtungsraum Kaltluftbildungsgebiete bei
gleichzeitig schlechter Durchliiftung (mittlere Erheblichkeit).
Naturdenkmal (Baumgruppe beim Waldbrunnen) zentral im
nordlichen Bereich (hohe Erheblichkeit), geschiitzter Biotop
(Hohlweg) entlang des zentral gelegenen Feldweges
Richtung ND (hohe Erheblichkeit), Kernflachen und
Kernrdume des Biotopverbunds mittlerer und trockener
Standorte (hohe / mittlere Erheblichkeit).

- Landschaftsbildqualitat entlang der westlichen Grenze von
mittlerer Bedeutung (mittlere Erheblichkeit). Im
(Nord)westen angrenzend Erholungswald Stufe 2.
Gesamter Betrachtungsraum Interessensgebiet der
ortsbezogenen Erholung (mittlere Erheblichkeit).
Landwirtschaftliche Vorrangflur | (mittlerer Erheblichkeit),
Teilbereiche in Kombination mit Vorrangstufe 1 (hohe
Erheblichkeit) im gesamten Betrachtungsraum.

Flachenbilanz des Betrachtungsraums:
Gesamtflache Betrachtungsraum: 40,2 ha

Kategorie I: - Kategorie Ill: 37,3 ha
Kategorie II: 2,1 ha Kategorie IV: 0,8 ha

Ausschnitt aus der Raumnutzungskarte (M 1:50.000) Standortlich relevante Freiraumkonflikte:

N o : ‘?“%l {41 et ] - Regionaler Griinzug im Westen angrenzend, kleinflachige
i ' 5 — Uberschneidung.
- Griinzasur auerhalb an der stidlichen Grenze.
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Heilbronn, Industriepark Bollinger Hofe (Bollinger Hofe)

HN 01

Fazit Priifung neuer Schwerpunkte

Lediglich der Standort Heilbronn, Sontheim angrenzend an den IGD-Schwerpunkt Flein/Talheim (HN 06) in der
Nachbargemeinde weist auf Grundlage einer iberschlagigen Prufung die Voraussetzungen fir die Ausweisung eines
alternativen Schwerpunkts auf. Dieser wird vertiefend auf seine 6kologische und flichenbezogene Eignung untersucht. Die

Ergebnisse werden in einem Standortsteckbrief (Heilbronn, Sontheim, HN 21) zusammengefasst.

ABGLEICH MIT FLACHENRESERVEN

Abgleich mit Reserven in bestehenden IGD-Schwerpunkten im Umfeld

Fldchenbezogene Eignung
(nach Siedlungskriterien)

Okologische Eignung (abgelei-
tet aus 6kol. Raumwiderstand)

Lagebezogene Eignung

Gesamtbewertung

Flein, Gewerbegeblet Fischeracker (HN 06-1, Flein)
N D‘r

Mlttlere Topografle u. Anbind-
barkeit, effiziente Zuschnitte

¥ f’

Bode}l mit hoher Wertlgkelt

- <= 10 min zur Autobahn

- keine ortsdurchfahrtfreie
Anbindung,

- sonstiger OPNV-Halt (im

Gebiet),

nichtzentraler Ort,

mittlerer

regionalbedeutsamer

Firmenbesatz.

- mittlere flachenbezogene
Eignung nach
Siedlungskriterien,

- geringe 6kologische
Eignung,

- geringe lagebezogene
Eignung.

Talhelm Gewerbegebiet Geschrei (HN 11-2, Talhelm)

el o
Schlechte (1a) / mittlere (1b)
Topografie, schlechte (1b) /
mittlere (1a) Zuschnitte, Knoten
ans uberortl. Netz erforderlich

Na;hé zur Sledlung (Télhelm)
Bdden hoher Wertigkeit,
mittlere Erholungseignung

>10 min zur Autobahn,

- ortsdurchfahrtfreie
Anbindung (wenn
Ortsumf. lisfeld
realisiert),

keine OPNV-Anbindung,
nichtzentraler Ort,
geringer / kein
regionalbedeutsamer
Firmenbesatz.

- geringe flachenbezogene
Eignung nach
Siedlungskriterien,

- geringe 6kologische
Eignung,

- geringe lagebezogene
Eignung.

Schwaigern, Behaglicher Weg (HN 17, Kernort-Siidost)

Schwierige Topografie, mittlere
(1a) / gute (1b) Zuschnitte,
gute Anbindungsmaglichkeit
ans best. Netz

Nahe zZu Au53|edlerhof gute
Bdden, hohe Bedeutung fiir
die Landwirtschaft

- >10 min zur Autobahn,

- keine ortsdurchfahrtfreie
Anbindung,

- SPNV-Halt in weniger als

1km Luftlinie,

Lage im Kleinzentrum,

mittlerer

regionalbedeutsamer

Firmenbesatz.

- mittlere flachenbezogene
Eignung nach
Siedlungskriterien,

- geringe 6kologische
Eignung,

- geringe lagebezogene
Eignung
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Heilbronn, Industriepark Bollinger Hofe (Bollinger Hofe) HN 01

VERGLEICHENDE BEWERTUNG

Zusammenschau Eignung Erweiterungsoptionen IGD-Schwerpunkt Heilbronn, Industriepark Boéllinger Hofe (HN 01)
und Alternativen

Standort und Teilflachen-Nr. Fldchen- | Flachenbezogene Okologische Eignung | Lagebezogene
(vgl. Karte Fldchenbezogene Eignung) | gréfe Eignung (nach (abgeleitet aus 6kol. Eignung
Siedlungskriterien) Raumwiderstand)

Heilbronn, IP Béllinger 1a 24,6 ha | mittel gering hoch

Hafe (HN 01) 1b 10,5 ha | gering gering
1c 5,1 ha | mittel gering

Alternativstandorte Stufe 2.2:

Heilbronn, Sontheim (HN 21) | 1a 17,9 ha | hoch gering mittel
1b 4,3 ha | gering gering mittel

Alternativstandorte Stufe 3:

Flein (HN 6-1) 11,7 ha | mittel gering gering

Talheim (HN 11-2) 1a 10,0 ha | gering gering gering
1b 2,8 ha | gering gering

Schwaigern (HN 17) 1a 2,4 ha | mittel gering gering
1b 15,5 ha | mittel gering

Fazit vergleichende Bewertung

- Da der Schwerpunkt Heilbronn, Ost- / Westhafen, Wohlgelegen (HN 02) nicht erweiterbar ist und der Betrachtungsraum des
Schwerpunkts Industriepark Bollinger Hofe (HN 01) kleiner als der ermittelte Ausweisungsbedarf ist, wurde zunachst die
Alternativenprifung Stufe 2.2 durchgefihrt.

- Im Ergebnis konnte ein weiterer méglicher Schwerpunkt in Heilbronn, Sontheim (siehe Standortsteckbrief HN 21) ermittelt
werden, der sich in unmittelbarer Nachbarschaft des Schwerpunkts Flein-Talheim (HN 06) befindet. Im direkten Vergleich ist
die Teilflache 1a in Heilbronn, Sontheim besser geeignet als alle Teilflachen des Betrachtungsraums am Standort IP
Bollinger Hofe. Es wird daher vorgeschlagen, Teilflache 1a in Heilbronn, Sontheim (HN 21) als Schwerpunkt auszuweisen
und vorrangig zu entwickeln.

Die Teilflache 1b am Standort Heilbronn, Sontheim ist schlechter zu bewerten als die Reserven in den Schwerpunkten Flein
und Schwaigern und wird daher nicht weiter verfolgt.

- Bezogen auf die Bollinger Hofe sind die Teilflachen 1a und 1c im Hinblick auf flachenbezogene und 6kologische Eignung
besser zu bewerten als die Flachen in Talheim und sind vergleichbar mit den Reserven in Flein und Schwaigern. Der
Standort Industriepark Bollinger Hofe weist jedoch eine deutlich bessere lagebezogene Eignung auf. Teilflache 1b hingegen
ist schlechter zu bewerten als die Reserven in den Schwerpunkten Flein und Schwaigern und wird daher nicht weiter
verfolgt. In den Teilflachen 1b und 1c am Standort Bdllinger Hofe sind KompensationsmalRnahmen geplant bzw. bereits
umgesetzt. Um diese Naturschutzflachen im Verbund zu erhalten, sollte auch Teilflache 1c am Standort Industriepark
Bollinger Hofe nicht weiter verfolgt werden.

- Im Ergebnis sollte der Schwerpunkt Heilbronn, Industriepark Bollinger Hofe (HN 01) um die Teilflache 1a erweitert werden
(ca. 24,6 ha). Weitere 17,9 ha des verbleibenden Ausweisungsbedarfs sollte in der Teilflache 1a des neu auszuweisenden
IGD-Schwerpunkts Heilbronn, Sontheim (HN 21) realisiert werden. Die Ubrigen Teilflachen werden aufgrund schlechterer
flachenbezogener Eignung mit den Uberschissigen Flachenreserven in Flein verrechnet. Hierfiir stehen in Flein maximal
10,5 ha zur Verfiigung, in Schwaigern maximal 7,2 ha.

- Der verbleibende Bedarf kann teilweise mit den Flachenreserven an den Standorten Flein (HN 6-1) und Schwaigern (HN
17) verrechnet werden.
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IKG Industriepark Ob der Tauber (Griinsfeld, Kernort, West) Anlage 1b zur Stellungnahme TBB 05

ERGEBNIS

Zusammenfassung der Bestandserhebung, Bedarfsberechnung und Eignungsbewertung / Konfliktpriifung

- Schwerpunkt grenzt im Westen an Gemeindegrenze der Stadt Tauberbischofsheim an und liegt weniger als 10 Min. von der
A81 entfernt, keine OPNV-Anbindung vorhanden, Branchenmix.

- Flachenbedarf der Kommunen Grinsfeld und Lauda-Kénigshofen im Schwerpunkt 30,0 ha, abzgl. Flachenreserven (gew.
FNP-Flachen und Bauliicken) im Schwerpunkt von 2,2 ha, daher Ausweisungsbedarf der Kommunen Grinsfeld und Lauda-
Koénigshofen im Schwerpunkt 27,8 ha.

- Beste flachenbezogene Eignung nérdlich des best. Schwerpunkts jenseits der Muldenlage ,Dittigheimer Boden® aufgrund
gunstiger (1a) bzw. mittlerer (1b) Topografie, ErschlieRbarkeit und mdéglicher Grundstlickszuschnitte.

- Geringe 6kologische Eignung in Teilbereichen des Betrachtungsraums aufgrund von Béden mit hoher Gesamtwertigkeit
sowie aufgrund geschiitzten Biotops im Bereich Dittigheimer Boden. Mittlere 6kologische Eignung im restlichen
Betrachtungsraum.

- Nordliche Halfte des Betrachtungsraums liegt im Regionalen Griinzug.

Raumliche Entwmklungspnontaten (M 1:50.000) Entwicklungserfordernisse aus Siedlungssicht

- Teilflache 1a als am besten geeignete Flache im direkten
Anschluss an bestehende Biogasanlage vorrangig
entwickeln (Siedlungszusammenhang gegeben).

- Daran anschlielend Teilflache 1b entwickeln.

- Teilflache 2 bleibt baurechtlicher Bestand (Ausformung).

- Teilflache 3 wegen geringer Eignung nicht entwickeln.

- Entwicklungsgrenzen nach Norden, Osten und Stuiden
ergeben sich aus der Topografie.

- Langfristig interkommunale Entwicklung gemeinsam mit
Stadt Tauberbischofsheim nach Westen vorstellbar.

A33 !tw bm
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Entwicklungserfordernisse aus Freiraum- und
Umweltsicht

- Zwischen Erweiterung und Autobahn Griinkorridor in
Verlangerung des Waldbereichs Fuchsgraben erhalten.

- Eingrinung nach Norden, Osten und Sliden vorsehen.

- Topografisch ungiinstige Muldensituation Dittigheimer
Boden als Grunkorridor freihalten und fir Kompensation /
Retention heranziehen (einschlieRlich der am noérdlichen
Rand des best. Schwerpunkts gelegenen Teilflache 3).

lo 025 05

Gebietsscharfe Abgrenzung des Schwerpunkts (M 1 : 50.000)

- Ausweisungsumfang betragt 25,6 ha und bleibt geringfiigig
hinter dem Ausweisungsbedarf zuriick.

- Abgrenzung beinhaltet Teilflachen 1a und 1b mit
geringfligigen Anpassungen aufgrund Topografie und
Flurstlcksgrenzen.

' 8 s, - Teilflache 3 wird zurlickgenommen. Teilflache 2 bleibt als

‘w\ gl AR Wil i (! baureqhtlicher Bestand bestehen, da bisher Ausformung,

: A-\}'p‘ f\aubpﬁ56ha b7 L Y : keine Ubernahme in Abgrenzung.

}gqp}mﬁ,}w;m |\ 3 A6ha : - Bilanz der Abgrenzung: Neuausweisung: 25,6 ha,

"y > Ubernahme: 0 ha, Ricknahme 1,6 ha.

- Ricknahme des Regionalen Griinzugs im Bereich der
geplanten Schwerpunktabgrenzung

- Arrondierung des Regionalen Griinzugs in Richtung Stiden
bis zum landwirtschaftlichen Weg zur Sicherung des
Freiraums Richtung Rodersteingraben (Funktionen
Naturschutz und Landschaftspflege, Siedlungsnahe
Erholung)

0 025 05
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IKG Industriepark Ob der Tauber (Griinsfeld, Kernort, West)

BESTANDSERHEBUNG UND BEDARFSBERECHNUNG

Orthofoto des Schwerpunkts

Informationen liber die interkommunale
Zusammenarbeit:

Raumordnerische Grundlagen

- Lauda-Kénigshofen: Unterzentrum im LR (60%-Anteil)

- Grinsfeld: Kleinzentrum im LR (40%-Anteil)

- Organisation durch Zweckverband ,Industriepark Ob der
Tauber”

Beschiftigte, Pendler, Einwohner

- 5.220 soz.vers.pfl. Beschaftigte insgesamt (30.06.2014)
- 3.446 Einpendler (30.06.2014)

- 5.163 Auspendler (30.06.2014)

- Pendlersaldo: - 1.717 (30.06.2014)

- 18.008 Einwohner (31.12.2013)

Anteil der gewerblichen Flachennutzung (bez. auf

Gebaude und Freiflache)

- GF H+W, G+I150 ha (31.12.2012)
Dies entspricht 22,23 % der gesamten G+F
(Durchschnittliche Auspragung bezogen auf den
Flachenanteil in allen Gemeinden in der Region)

Informationen zum Schwerpunkt:

Lage
- Westlich von Griinsfeld, Lage an L512 nahe der B290,
Schwerpunkt befindet sich auf der Gemarkung Grinsfeld

Landschaftliche Einbindung
- Eigener Siedlungskorper

Verkehrliche Anbindung

- Ortsdurchfahrtfreie Anbindung an Autobahn A81
vorhanden, Anschluss Tauberbischofsheim, Fahrzeit
Autobahnabfahrt bis Gebietseingang: ca. 6 Minuten. Der
Zweckverbandist bestrebt, die Anbindung Uber die
Schaffung einer Abfahrt an der Raststatte Ob der Tauber
zu verbessern.

- Keine OPNV-Anbindung vorhanden

Digitale Infrastruktur (nach Angaben der Gemeinden):
- Downloadrate: 12,5 Mbit/s
- Uploadrate: 1,5 Mbit/s

Im Schwerpunkt ansdssige Unternehmen
(Auszug nach Ortserhebung (03.06.2015):

- Naturata eG (Logistik)

- Franke AG (Kaffeemaschinen)

- Sonoco (Verpackungen)

- Octo GmbH (Antriebstechnik)

- Strobel (Floristikbedarf)

FlachengroBRen des Schwerpunkts (Stand 2015):

IGD-Bestand: 0 ha
IGD-Planung: 37,8 ha
Bisherige IGD-Ausformungen: 3,9ha /
10,32 %
GesamtgroRe des Schwerpunkis: 37,8 ha
Gew. Flachen laut FNP im Schwerpunkt: | 0 ha
LW-Flachen laut FNP im Schwerpunkt: 1,6 ha
Gewichtete Bauliicken im Schwerpunkt: 2,19 ha

Abschiatzung Flachenbedarf bis 2030 durch
Regionalverband:

Abschatzung fir Gemeinden gesamt: 45 ha
Davon im Schwerpunkt 30 ha
(Anteil in %): (66,6%)
Flachenreserven im Schwerpunkt 2,2 ha
(einschl. LW-Flachen) (Stand 2015): (3,8 ha)
Sonstige gewerbliche Flachenreserven 3,8 ha
im FNP und gewerbliche Innenpotenziale

(Stand 2015):

Ausweisungsbedarf des Schwerpunkts 27,8 ha
(unter Beibehaltung bestehender LW- (26,2 ha)
Flachen):

Betrachtungsraum fiir die Eignungsbewertung und Konfliktpriifung (M 1:50.000)
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- Begrenzung von Teilflache 1 des Betrachtungsraums
durch Autobahn im Norden, Gemarkungsgrenze im
Westen, Topografie im Osten.

- Teilflachen 2 und 3 sind noch nicht bebaute Bereiche der
bisherigen Schwerpunkt-Abgrenzung, die einer ndheren
Untersuchung unterzogen werden sollen.

Aus weiterer Untersuchung ausgeschlossene Raume:

- Flachen westlich des Schwerpunkts auf Gemarkung TBB
(nicht Mitgliedskommune im Zweckverband),

- Bereiche 6stlich des Schwerpunktes topografisch bewegt
und daher kaum geeignet,

- Flachen sudlich L512 waren neuer Siedlungsansatz.

Standortsteckbrief TBB 05
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IKG Industriepark Ob der Tauber (Griinsfeld, Kernort, West)

TBB 05

EIGNUNGSBEWERTUNG UND KONFLIKTPRUFUNG

Siedlungskriterien (M 1 : 50.000)
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Flachenbezogene Eignung:

- Hohe Eignung in Teilflachen 1a und 1b aufgrund
Moglichkeit effektiver Flachenzuschnitte und
Anbindungsmaéglichkeit ans vorhandene Strallennetz des
Schwerpunkts, 1a etwas besser geeignet aufgrund
gunstiger Topografie (Hangneigung uberwiegend < 5%), 1b
nur mittlere Topografie (Hangneigung in Randbereichen >
5%).

Geringe Eignung in Teilflachen 1c, 2 und 3 trotz
Anbindbarkeit ans vorhandene Stralennetz aufgrund
ungunstiger Topografie (Hangneigung uberwiegend > 10%)
und geringer Effizienz der Zuschnitte.

Umweltkonflikte (M 1 : 50.000)

A PNC

Flachenbilanz des Betrachtungsraums:

Gesamtflache Betrachtungsraum: 71,4 ha

Teilflache 1: 68,0 ha, Teilflache 2: 1,8 ha, Teilflache 3: 1,6 ha

Kategorie I: 5,4 ha Kategorie Ill: 36,0 ha
Kategorie II: 30,0 ha Kategorie IV: -

== |
SETWAN

Standortlich relevante Umweltkonflikte:

- Bdden mit hoher Gesamtwertigkeit in Teilflache 1 im
Norden und im Siden sowie nahezu gesamte Teilflache 2
und 3 (hohe Erheblichkeit).

Boden mit mittlerer Gesamtwertigkeit in Teilflache 1im
Westen und im mittleren Bereich sowie im Stden der
Teilflache 3 (mittlere Erheblichkeit).

Wasserschutzgebiet Zone Il - WSG Dittigheim im Westen
der Teilflache 1 (mittlere Erheblichkeit).

Gesetzlich geschutzter Biotop (Feldhecken im Dittigheimer
Boden westlich Griinsfeld) im Sudosten der Teilflache 1 und
3 (hohe Erheblichkeit).

Landschaftsbildqualitat im Nordosten der Teilflache 1
kleinflachig von mittlerer Bedeutung (mittlere Erheblichkeit),
Erholungseignung kleinflachig im Nordosten der Teilflache
2 von mittlerer Bedeutung sowie dstlich davon auf
Teilflache 1 in einem schmalen Streifen (mittlere
Erheblichkeit).

Ausschnitt aus der Raumnutzungskarte (M 1:50.000)

Standortlich relevante Freiraumkonflikte:

- Teilflache 1 liegt im nérdlichen Bereich im Regionalen
Griinzug.
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IKG Industriepark Ob der Tauber (Griinsfeld, Kernort, West) TBB 05

PRUFUNG MOGLICHER WEITERER SCHWERPUNKTE

Prifung der Voraussetzungen zur Ausweisung eines alternativen IGD-Schwerpunkts an best. Gewerbeflachen
innerhalb des Gemeindegebiets

Aufgrund nahezu ausreichender Flachenverfiigbarkeit im Betrachtungsraum erfolgt keine Priifung moglicher weiterer
Schwerpunkte.

ABGLEICH MIT FLACHENRESERVEN

Abgleich mit Reserven in bestehenden IGD-Schwerpunkten im Umfeld

Es gibt keine Schwerpunkte mit Flachenreserven, die die Voraussetzungen fiir die vergleichende Bewertung im Rahmen einer
Alternativenprifung erfillen.

VERGLEICHENDE BEWERTUNG

Zusammenschau Eignung Erweiterungsoptionen IGD-Schwerpunkt Griinsfeld, IKG Industriepark Ob der Tauber (TBB
05)

Standort und Teilflachen-Nr. Fldchen- | Flachenbezogene Okologische Eignung | Lagebezogene
(vgl. Karte Fldchenbezogene Eignung) | gré3e Eignung (nach (abgeleitet aus 6kol. Eignung
Siedlungskriterien) Raumwiderstand)

Griinsfeld (TBB 05) 1a 9,2 ha | hoch mittel mittel

1b 16,2 ha | hoch gering

1c 42,6 ha | gering gering

2 1,8 ha | gering gering

3 1,6 ha | gering gering
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Region Heilbronn-Franken
Karte 1 Nordlicher Teil
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